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Pojecie ,,czysta gra” wykorzystuje si¢ jako jeden z wariantéw tlumaczenia terminu ,,fair
play”, ale tez i jako jego charakterystyke. Filozofowie sportu nie maja zgodnego zdania
w odniesieniu do tego, czym jest w istocie ,czysta gra” w aktywnosci sportowej. Préby
wyjasnienia okre$lonego podejécia do ,,czystej gry” czesto sprowadzaja sig do prostej dekla-
racji w postaci ,bez czystej gry sport nie jest sportem”, jak zostato to stwierdzone wjednym
z dokumentéw przygotowanych przez Miedzynarodowa Rade Nauk o Sporcie i Edukacji
Fizycznej (ICSSPE) we wspdlpracg z Miedzynarodowym Komitetem Olimpijskim (IOC) i
UNESCO. Wiasciwie proby te wyznaczaja pojgcia i ukazujg problem fair play. W tym
ukladzie odniesienia realizowana jest dzialalno$¢ sportowa si¢ na réznych poziomach jej
funkcjonowania, na przyklad, w sportowych grach druzynowych i w systemie wspét
zawodnictwa w sportach walki. O ile w pierwszym przypadku gtéwnym celem zawodéw jest
zwycigstwo polegajace na wigkszej iloci zdobytych bramek albo punktéw, to w drugim —
zwyciestwo uzyskuje sig bezposrednio w drodze indywidualnej przewagi nad rywalem.
Przede wszystkim mozna tutaj wymienié¢ judo, karate a takze tak zwane ,,walki bez regut”.
Reglamentacja zachowan w sporcie jest pilnie przestrzegana wedlug odpowiednio sformu-
fowanych kodeks6éw, od ktérych odejécie jest surowo karane. Ale famanie regut wgrach
zespotowych i walkach sportowych posiada odmienny i zréznicowany charakter.

W opisywaniu przedmiotéw i dzialan (tak dobrych, jak i zlych) gry uczciwej i nie-
uczciwe] mozna wykorzystaé pojecia w sensie deskryptywnym (opisowym) albo
normatywnym (oceniajacym), ale takze w obydwu znaczeniach jednoczeénie. Ten, kto
wydaje oceng moralng, chwali ludzi jako klas¢ obiektéw, ktorych czlonkami jeste$Smy my
sami i od ktérych nie mozemy odejs¢. Dlatego powstaje psychologiczne utozsamienie
i identyfikacja nas samych z obiektami naszej chwaly. Jednak w identyfikacji tej pomijamy
fakt, ze przymiotniki ,,dobry” albo ,,zly” maja rézne znaczenia w przeciwienstwie do tych,
jakie wykorzystywane s3, gdy chodzi o klase przedmiotéw czy tez ludzi. Nie nalezy tego
utozsamia¢. Na przyktad ,,dobry czlowiek” jest w sensie moralnym takim cztowiekiem, do
ktérego nalezy stara¢ si¢ by¢ podobnym. Natomiast wykorzystanie w sensie moralnym
takiego okreslenia jak ,,dobry” do opisu sportu czy tez sportowcéw nasuwa pewne trudnosci.
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W grze i w ogdle w sporcie maja miejsce dziatania pozbawienie naszej identyfikacji:
podmiot przyjmuje na siebie role pitkarza, tenisisty badZ maratoficzyka. W zwiazku z tym,
ze w sporcie niektore reguly zwyklego, codziennego zycia nie obowiazujg i zastgpowane sa
innymi, na przyktad regutami pewnej dyscypliny, mozna pochwali¢ zawodnika za grzeczne
zachowanie podczas zawoddéw. To nie moze by¢ odniesione do wigkszosci innych rol,
w ktorych moze wystepowac dana osoba.

P. Mclntosh [1979] poréwnuje gre wykonawcy z gra sportowca. Odnosnie wykonawcy
mozemy powiedzieé, ze byt on dobrym Jago bez wzgledu na fakt, ze ten sam Jago byt
naprawdg bardzo zlym czlowiekiem, kreowanym tak przez Shakespeare’a. Istnieje tez
irrealno$¢ czasu sztuki, ale granice tej irrealnosci byly szczegélowo okreslone (stworzone)
przez autora wczeéniej. W meczu pitkarskim granice irrealno$ci tez powstaja wezesniej, ale
jeszcze w wigkszym stopniu w pilkarskiej asocjacji. Przewaznie gracze w meczu pitkarskim
sg autorami i jednoczesnie wykonawcami. Ta swoboda stwarzania albo wyznaczania gry ma
na celu prawo wyboru tego, jak bardzo system zachowan podczas zawodéw wyréznia sig od
zachowan poza nimi. Dlatego mozna domniemywac o pewnej réznicy w zachowaniu rywali.

Jezeli mamy dalej charakteryzowaé ,.czysta gre”, to niemozliwe jest analizowanie tego
pojecia bez wyjasnienia innych terminéw, takich jak ,dobry” i ,muszg”. O co chodzi?
W praktyce systemu wychowania dziecka na réznych szczeblach wykorzystywane jest po-
dejécie, ktore polega na tym, ze aby dziecko bylo grzeczne, musi ono przestrzegaé pewnych
norm. Wszyscy znaja moralne sentencje w rodzaju: aby sta¢ si¢ godnym obywatelem kraju
cztowiek musi wykonaé to i to, przy czym wykonaé w pewien sposéb. Na przyklad kazdy
czlowiek musi byé patriota i broni¢ swojej Ojczyzny. Prawda, ze mozemy tu spotkaé sig
z zastrzezeniem: czy naprawde czlowiek musi? Wspomniany juz P. Mclntosh [1979] zwraca
uwage, ze podczas drugiej wojny $wiatowej niemieccy oficerowie zmuszeni byli podporza-
dkowa¢ si¢ Adolfowi Hitlerowi jako gtdwnemu zwierzchnikowi sit zbrojnych, ale niektérzy
mogli zadawa¢ sobie pytanie: czy naprawde musza oni wykonywa¢ wszystkie jego rozkazy?

To samo dotyczy zachowan pilkarza podczas zawodow. Aby zosta¢ dobrym graczem,
musi si¢ on podporzadkowa¢ rozkazom trenera czy tez kapitana druzyny. Ale czy zawsze ich
rozkazy odpowiadaja pojeciu ,czystej gry”? Pojawiajg si¢ jej przeciwiefistwa, Czy pilkarz
pozostaje ,,dobry”, gdy wykonuje odpowiednie zadania, jezeli rozkazy trenera albo kapitana
nie stosuja si¢ do normatywu ,czystej gry”?... I czy pozostaje on ,.dobrym”, kiedy nie zechce
wykonywaé jakiego§ rozkazu?... Jak mozemy zauwazyé, te przeciwienstwa maja bardzo
wazne znaczenia nie tylko bezposrednio dla zachowan gracza, ale i dla tresci samych
zawod6w sportowych jako widowiska.

Sporty walki zawieraja wigcej skomplikowanych zagrozen wobec osoby uprawiajacego
je czlowieka. Mozemy méwié nawet o bezposrednim zagrozeniu zycia. Gdy podczas
zawod6w danego szczebla zdarzaja si¢ przypadki famania obowiazujacych przepiséw, moze
to mie¢ tragiczne nastgpstwa: kalectwo lub nawet wynik $miertelny. Najwazniejsza rolg
odgrywaja tu takie czynniki, jak jako$¢ wychowania i motywacja moralna. W zwigzku
z wynagrodzeniem pienigznym, maja one szczegolnie znaczacy wplyw na zachowanie atlety.

W przypadku gier zespolowych luki w przepisach s3 dopelniane tak zwanymi ,,przepi-
sami pozaregulaminowymi”, ktére powstaly jako utrwalenie praktyki zawodéw. Dobrym
tego przykladem moze by¢ przyjmowanie przez pilkarzy pozaregulaminowej zasady
wybijania pitki poza lini¢ boiska podczas meczu, kiedy kto§ z uczestnikéw spotkania po
ostrym starciu pada kontuzjowany na murawe. Warto zauwazyé, Ze pitka jest wybijana
niezaleznie od tego, czyj gracz — swoj badz rywali — jest kontuzjowany. Z drugiej strony
wsportach walki, zwlaszcza zawodowcéw, zdarzajg si¢ sytuacje, ktére jest wrecz trudno
wytlumaczyé racjonalnie. Chodzi na przyklad o zdarzenie podczas meczu pisciarzy migdzy
Evanderem Holyfieldem i Mike’m Tysonem, gdy ten drugi odgryzt kawalek ucha swojemu
rywalowi,
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Deklaracja fair play, ktdra byfa opublikowana przez ICSSPE a jest wspierana przez I0C
i UNESCO, precyzuje zwlaszcza to, co jest ,,obowigzkowe” i co jest ,,pochwalane”. Fair play
jest prezentowane jako sumienne wspdlzawodnictwo i jako mechanizm, wymagapcy
catkowitego podporzadkowania w odniesieniu do przepiséw gry. Chodzi o to, ze nie
powinny byé¢ poddawane dyskusji decyzje sedziowskie albo skladane apelacje — do widowni
(dziatania te moga powodowaé famanie prawa przez kibicdw). Fair play jest przejawem
skromnosdei w razie zwycigstwa, wytrzymalodci w razie porazki i jest realizowane przez
tworzenie zyczliwych stosunkéw pomigdzy ludzmi.

Jednak we wspdiczesnym sporcie, zwlaszcza na wyzszym stopniu jego rozwoju — sporcie
zawodowym, — znaczenie zwycigstwa wzrasta wraz z powigkszaniem zainteresowania
materialnego. Czym wigcej pienigdzy moze otrzymac¢ sportowiec za zdobycie pierwszego
miejsca, tym bardziej atrakcyjnie wyglada sukces. W takiej sytuacji swiadome naruszenie
przepiséw fair play staje si¢ bardziej kuszace.

Najwiekszg grozba dla czystej gry jest dzisiaj zbyt wielkie znaczenie, jakie przypisuje sig
zwyciestwu. Jest ono prestizowo wazne tak dla samego uczestnika rywalizacji, jak i dla jego
klubu albo organizacji sportowej, do ktorej on nalezy, dla jego kraju ojczystego, i — co warto
podkreslié — zwyciestwo najczgdciej wiaze si¢ ze znaczaca nagroda materialna. Gra dla
zwycigstwa stanowi istotg zawodéw sportowych. Ale kiedy zbyt wiele uwagi nadajemy
wylacznie rezultatowi bywa, Ze sportowcy sa w stanie przekraczaé reguly gry, aby
zwycigzyé. Pozadanie zwycigstwa wspiera tlum kibicow, ktérzy wywieraja presj¢ na decyzje
sedzidw, wysmieja ich. W razie porazki traktuja oni swych rywali jako wrogéw, ktérzy
powinni by¢ zniszczeni.

Grozba dehumanizacji sportu wzrasta jeszcze i dlatego, ze generacja graczy $redniej
klasy, ktéra formulowala przepisy i reguly licznych dyscyplin sportowych sto i wiecej lat
temu i ktéra korzystata z tych przepiséw i regul, juz si¢ zmienila. Wspélczeéni sportowcy
licza, ze w nowych warunkach spotecznych muszy zmienié si¢ takze i przepisy sportowe.
W formutowaniu takiego rodzaju nowych regul zawarte jest duze, moralne niebez-
pieczenistwo. Na przykiad, jezeli mottem jest: ,,Zwycigstwo to nie jest cel glowny, a jedyny”
i ono wlasnie bedzie dominowalo; bedzie wazniejsza rzecza niz zachowanie i dziatania, jakie
gracze, widownia i spoleczenstwo w ogéle moga przyja¢ bez dyskwalifikacji zwycigzcy (bez
wzgledu na to, czy walczyl on czysto czy nie).

W sporcie dnia dzisiejszego nastapila juz przecena wartosci moralnych i dlatego pojecie
»UCZCiwy™ jest uZywane w opisowym sensie, a nie w sensie oceny. Mianowicie zwycistwo
jest podstawowa i ostateczng ocena. Wielu regut, ktére w przesztosci znajdowaly si¢ poza
granicami gry, dzisiaj uzyskaly prawo istnienia: brutalna gra (foul play), przemoc w odnie-
sienju do rywali, przekupywanie s¢dziéw itd. Kiedy system takiego postepowania istnieje
i nie przeszkadza w uzyskaniu zwyci¢stwa, a takze nie prowadzi do dyskwalifikacji, to taki
system jest ,prawidiowy” 1 ,uczciwy”.

Jezeli mamy sprébowaé sformutowaé wnioski zgodnie z problemem wyzej opisanym
i definjowa¢ wspéiczesne pojecie fair play, to niezbednie nalezy podkre§li¢, ze: fair play
w systemie etyki sportowej stanowi zbiér podstawowych zasad moralnych, oznacza po-
stulowanie czystej, uczciwej rywalizacji, co odbywa sig wedlug przyjmowanych regut gry.
Gdy osiagnigcie zwycigstwa na zawodach sportowych powinno $wiadczyé o obiektywnie
i dokladnie wyznaczonym pierwszenstwie tego albo innego atlety, to reguly, ktérymi jest
kierowane wspétzawodnictwo, musza stwarzaé kazdemu uczestnikowi takie same warunki.
Istota fair play jest przestrzeganie sprawiedliwych warunkéw walki sportowej i ma za pod
stawe nastgpne zasady moralne [Przytuska-Fiszer 1993]:

- zasada przestrzegania wszystkich regut gry;

- zasada bezwzglgdnego podporzadkowania sig decyzjom sedziego, ktéry traktowany jest
jako rzecznik bezstronno$ci oceny wynikéw sportowych;
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- zasada zachowania obiektywnie réwnych warunkéw rywalizacji, zwana takze zasada
réwnych szans;

- niewykorzystywania przewagi losowej, bedacej uszczegdlowieniem zasady réwnych
szans, kitora sklada w szczegblnych przypadkach odpowiedzialnoé¢ za zachowanie spra-
wiedliwych warunkéw rywalizacji sportowej na samych zawodnikéw;

- $wiadomej rezygnacji z mozliwoéci osiagniecia nieuczciwego zwycigstwa, ktéra odwo-
luje sig, tak jak poprzednia, do poczucia odpowiedzialnodci zawodnikéw za zachowanie
regut czystej gry.

Zasady fair play zmierzaja do przyjecia pewnego oblicza moralnego, chociaz nakiada to
réwniez pewne ograniczenia na warunki rywalizacji sportowej. Te ograniczenia s3 prze-
waznie zwigzane z odmowa zwycigstwa za wszelka cene. Istotnym dla oblicza moralnego
sportowca jest przylozenie wysitkéw nie tylko w celu osiagnigcia zwycigstwa, ale i przede
wszystkim analiza tych akcji, za pomoca ktérych to zwycigstwo bylo uzyskane.

Zasady fair play w dzialalnosci sportowej oznaczaj takze odmowe przyjgcia rezultatu
walki na korzy$é pewnych wartosci moralnych. Dlatego azeby wystepowala takiego rodzaju
postawa, niezbgdna jest szczegblnego rodzaju motywacja, zwiazana z poczuciem osobistej
godnosci i uczciwosci w odniesieniu do rywala. Pewna informacje o stosunkach migdzy
sportowymi grami zespolowymi a sportami walki w odniesieniu do zasad fair play moazna
wyniesé z tabeli nr 1, w ktérej wymienione sq dziedziny sportu, gdzie najczesciej zauwazano
akcje docenione pézniej przyznaniem nagréd CIPR (Migedzynarodowy Komitet Fair Play)
[Lukiewicz 1998].

Tabela 1

Lp. Dyscyplina sportu Razem
ol. Pitka nozna 52
02. Lekka atletyka 36
03. Tenis 22
04. Kolarstwo 21
05. Zagle 17
06. Zapasy 14
07. Narciarstwo 14
08. Koszykéwka 13
09. Tenis stotowy 12
10. Szermierka 12
11 Sport samochodowy 10
12. Sport motorowy 10
13. Wioslarstwo 8
14, Plywanie 8
15. Badminton 7
16. Boks 7
17. Hokej na lodzie 7

Zrédio: badania wiasne
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Wiéréd sportowych gier zespolowych wymienione s takie jak pitka nozna, koszykdwka
i hokej na lodzie. Sporty walki reprezentuja tu zapasy, szermierka i boks. Na pierwsze
rodzaje sportu przypada 72 nagrody fair play, na drugie — 33 nagrody.

Whnioski koficowe mogg by¢ przedstawione w nastgpujacy sposob:

- zasada fair play w dzialalno$ci sportowej w dziedzinach sportowych gier zespotowych
i sportéw walki posiada odmienny i zréznicowany charakter;

- zasada fair play w grach druzynowych organicznie dopetnia lukg w regutach zawodéw;

- zasada fair play w walkach sportowych spotyka sig z problemami nadmiernej agresji
i niekiedy brutalnoci', co oznacza pewne niebezpieczenstwo dla zdrowia czlowieka i nawet
dla jego zycia.
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Fair play in team sport games and combat sports

Key words: the ethics, fair play, team games, combat sports

The author analyses changes taking place in sport ethics. He presents the examples of
dehumanization of present sport. He compares also the obedience of fair play in the team
games and combat sports.

The conclusions based on the resuits of research were introduced in the following way:

- the principle of fair play in sport activity in the case of team sport games and sports of
fight possesses different and diverse character;

- the principle of fair play in the sport games completes the gap in the rules of contests
and competitions;

- the principle of fair play in sport fights meets with problems of excessive aggression
and sometimes brutality (this concerns especially the contact combat sports). This means
certain danger for participant’s health and even for his life.

' W duzym stopniu dotyczy to kontaktowych sportéw walki.

302



